|C Steuerberater

CHRISTIANSEN & CARSTENS

GBR

Aktuelle Steuer-Information 04/2025

Inhaltsverzeichnis der Ausgabe 04/2025:

Alle Steuerzahler
Nicht erwerbstatiger Teilzeitstudent: Fahrtkosten als Reisekosten abzugsfahig
Bundeszentralamt fiir Steuern warnt vor Betrugsversuch

Vermieter

Kein Steuerabzug flir Hausgeldzahlungen in die Erhaltungsriicklage

Immobilienkauf mit Renovierungsbedarf: Anschaffungsnahe Herstellungskosten vermeiden
Einkiinfte aus Vermietung und Verpachtung: Zahlungen fiir ,Heimfall“ eines Erbbaurechts

Freiberufler und Gewerbetreibende

E-Bilanz: Klarstellung durch Bundesfinanzministerium

Aktuelles zum Wechsel der Gewinnermittlungsart

Anforderungen an das Fahrtenbuch eines Berufsgeheimnistragers

Gesellschafter und Geschaftsfiithrer von Kapitalgesellschaften
Arbeitszeit im Anstellungsvertrag nicht geregelt: Kein Kurzarbeitergeld fiir Geschéftsfiihrer

Umsatzsteuerzahler
Bemessungsgrundlage bei strafrechtlicher Einziehung von ,,Schmiergeldern”

Arbeitnehmer
Gednderte Rechtsprechung zur Verteilung von Leasingsonderzahlungen bei Reisekosten

AbschlieBende Hinweise

Forschungszulagengesetz: Herabsetzung der Vorauszahlungen

Steuern und Beitrage Sozialversicherung: Falligkeitstermine in 04/2025
Verzugszinsen

Lutz Christiansen
Steuerberater

Nomme Carstens
Steuerberater
B.A. Betriebswirtschaft

Kanzlei Leck
Peter-Ox-Strafe 11
25917 Leck

Telefon: 04662 89 200
Telefax: 04662 89 20 50

E-Mail:kanzlei@Ic-steuerberater.de
Internet: www.lc-steuerberater.de

Bankverbindungen:

VR Bank eG
IBAN: DE73217635420001481959
BIC: GENODEF1BDS

Nord-Ostsee Sparkasse
IBAN: DE05217500000080041718
BIC: NOLADE21NOS


mailto:kanzlei@lc-steuerberater.de

Alle Steuerzahler

Nicht erwerbstdtiger Teilzeitstudent: Fahrtkosten
als Reisekosten abzugsfahig

| Ineinem aktuellen Streitfall hat der Bundesfinanzhof ent-
schieden, dass der Steuerpflichtige die Aufwendungen fiir
seine Fahrten zwischen der Wohnung und der Fernuniver-
sitdt in Hagen nach Reisekostengrundsitzen als Wer-
bungskosten geltend machen kann. |

Beruflich veranlasste Aufwendungen, die im Rahmen einer
Zweitausbildung (Berufsausbildung oder Studium) anfal-
len, sind grundsatzlich als (vorab entstandene) Werbungs-
kosten abziehbar. Hierzu zéhlen auch die Fahrtkosten zur
Ausbildungsstatte. Diese sind jedoch bei vollzeitigen Bil-
dungsmalnahmen bzw. bei Vollzeitstudien auf den Ansatz
der Entfernungspauschale begrenzt.

Ein Vollzeitstudium liegt vor, wenn das Studium darauf aus-
gelegt ist, dass sich die Studierenden diesem (vergleichbar
einem vollbeschiftigten Arbeitnehmer) zeitlich vollum-
fanglich widmen missen. Davon ist auszugehen, wenn das
Studium nach den Ausbildungsbestimmungen oder der all-
gemeinen Erfahrung insgesamt etwa 40 Wochenstunden
(Unterricht, Praktika sowie Vor- und Nachbereitung zusam-
mengenommen) erfordert.

Im Streitfall war der Steuerpflichtige nur als Teilzeitstudie-
render eingeschrieben und studierte nach seinem Hoérer-
status in einem Umfang von etwa 20 Stunden wochentlich.
Dass er im Streitjahr keiner Erwerbstatigkeit nachging, war
im Hinblick auf den Begriff des Vollzeitstudiums unerheb-
lich.

Somit waren die Fahrtkosten nach Reisekostengrundsit-
zen (Ansatz einer Pauschale i. H. von 0,30 EUR je gefahre-
nem Kilometer oder Beriicksichtigung der tatsachlichen
Aufwendungen) abzugsfahig.

Quelle | BFH-Urteil vom 24.10.2024, Az. VI R 7/22, unter
www.iww.de, Abruf-Nr. 246106

Bundeszentralamt fiir Steuern warnt vor Betrugs-
versuch

| Aktuell sind betriigerische E-Mails im Umlauf, die vorge-
ben, vom Bundeszentralamt fiir Steuern (BZSt) zu stam-
men. Die Empféanger werden dariiber informiert, dass ihnen
angeblich ein Bescheid zugesandt wurde. Hierfir soll ein
Link ge6ffnet werden, um weitere Informationen zu erhal-
ten. |

Sollten Steuerpflichtige eine solche E-Mail erhalten haben,
empfiehlt das BZSt in einer Mitteilung vom 26.2.2025, den
Link nicht zu 6ffnen und die verdachtige E-Mail unverziig-
lich zu léschen. Weitere Informationen sind unter
www.iww.de/s12547 aufgefiihrt.

Vermieter

Kein Steuerabzug fiir Hausgeldzahlungen in die Er-
haltungsriicklage

| Leistungen eines Wohnungseigentiimers in die Erhal-
tungsriicklage einer Wohnungseigentiimergemeinschaft
(z. B. im Rahmen der monatlichen Hausgeldzahlungen) sind
steuerlich im Zeitpunkt der Einzahlung noch nicht abzieh-
bar. Werbungskosten bei den Einkiinften aus Vermietung
und Verpachtung liegen erst vor, wenn aus der Riicklage
Mittel zur Zahlung von Erhaltungsaufwendungen entnom-
men werden. Damit hat der Bundesfinanzhof die bisherige
Sichtweise bestatigt. |

Sachverhalt

Ein Ehepaar vermietete mehrere Eigentumswohnungen.
Das an die jeweilige Wohnungseigentiimergemeinschaft
gezahlte Hausgeld wurde zum Teil der gesetzlich vorge-
sehenen Erhaltungsriicklage (vormals Instandhaltungs-
rickstellung) zugefihrt.

Insoweit erkannte das Finanzamt keine Werbungskos-
ten an. Es meinte, der Abzug kénne erst in dem Jahr
erfolgen, in dem die zuriickgelegten Mittel fiir die tat-
sachlich angefallenen Erhaltungsmafnahmen am
Gemeinschaftseigentum verbraucht wiirden. Das
Finanzgericht Niirnberg wies die Klage ab — und auch die
Revision beim Bundesfinanzhof blieb erfolglos.

Der Werbungskostenabzug erfordert einen wirtschaftli-
chen Zusammenhang zwischen der Vermietungstatigkeit
und den Aufwendungen des Steuerpflichtigen. Die Ehe-
leute hatten den der Erhaltungsriicklage zugefiihrten Teil
des Hausgelds zwar erbracht und konnten hierauf nicht
mehr zuriickgreifen, da das Geld ausschlieflich der Woh-
nungseigentiimergemeinschaft gehort.

Auslésender Moment fiir die Zahlung war aber nicht die
Vermietung, sondern die rechtliche Pflicht jedes Woh-
nungseigentimers, am Aufbau und an der Aufrechterhal-
tung einer angemessenen Riicklage fiir die Erhaltung des
Gemeinschaftseigentums mitzuwirken.

Ein Zusammenhang zur Vermietung entsteht erst, wenn die
Gemeinschaft die angesammelten Mittel fiir Erhaltungs-
maBnahmen verausgabt. Erst dann kommen sie der Immo-
bilie zugute.

Merke | Durch die Reform des Wohnungseigentums-
gesetzes im Jahr 2020 wurde der Wohnungseigentiimer-
gemeinschaft die volle Rechtsfahigkeit zuerkannt. Der
Hoffnung, dass die Zahlung in die Erhaltungsriicklage
deshalb sofort im Zahlungsjahr abzugsfahig ist, hat der
Bundesfinanzhof ausdriicklich eine Absage erteilt.

Quelle | BFH-Urteil vom 14.1.2025, Az. IX R 19/24, unter
www.iww.de, Abruf-Nr. 246819; BFH, PM Nr. 10/25 vom
25.2.2025



Immobilienkauf mit Renovierungsbedarf: Anschaf-
fungsnahe Herstellungskosten vermeiden

| Wird eine Mietimmobilie instand gesetzt oder moderni-
siert, sind die Aufwendungen grundsatzlich im Jahr der
Zahlung als Werbungskosten abzugsfihig. Es ist aber § 6
Abs. 1 Nr. 1a des Einkommensteuergesetzes (EStG) zu
beachten. Denn werden die MalRnahmen innerhalb von
drei Jahren nach der Anschaffung des Gebdudes durchge-
fihrt und Ubersteigen die Aufwendungen ohne Umsatz-
steuer 15 % der auf das Gebaude entfallenden Anschaf-
fungskosten, handelt es sich um anschaffungsnahe Her-
stellungskosten. Die Folge: Die Aufwendungen kdnnen nur
tiber die langjdhrige Geb3audeabschreibung als Werbungs-
kosten abgezogen werden. Um dies zu vermeiden, gilt es
insbesondere, den Dreijahreszeitraum richtig anzuwen-
den. |

Beginn des Dreijahreszeitraums

Der Zeitraum von drei Jahren klingt Uberschaubar. Doch
hier lauern die Ticken im Detail. Denn wann beginnt der
Zeitraum genau und wann endet er?

Irrttimlich wird oft davon ausgegangen, dass der Zeitraum
ab dem abgeschlossenen Kaufvertrag iber den Erwerb der
Immobilie beginnt. Das ist aber ein Trugschluss. Denn der
dreijahrige Zeitraum beginnt erst dann, wenn das wirt-
schaftliche Eigentum (§ 39 Abs. 2 Nr. 1 der Abgabenord-
nung) Ubergegangen ist.

Beachten Sie | MaRgebend ist demzufolge der Zeitpunkt,
zu dem Besitz, Nutzen und Lasten {ibergehen.

Beispiel

Der Steuerpflichtige A hat am 2.1.2021 einen Kaufver-
trag Gber ein Einfamilienhaus unterzeichnet, das fremd-
Ublich vermietet werden soll. Besitz, Nutzen und Lasten
gehen mit Zahlung des Kaufpreises Uber, das ist der
31.1.2021.

Auf das Gebdude entfallen Anschaffungskosten von
200.000 EUR, sodass die 15 %-Grenze bei 30.000 EUR
liegt. Bis zum 31.12.2023 hat A Renovierungen i. H. von
28.000 EUR durchgefiihrt. Mitte Januar 2024 wird noch
ein Fenster fiir 3.000 EUR netto ausgetauscht.

Losung: Ware der Zeitraum ausgehend von dem Kauf-
vertrag zu berechnen, wiirden sich keine anschaffungs-
nahen Herstellungskosten ergeben. Damit wére ein so-
fortiger Abzug aller Aufwendungen zulssig.

Weil der Zeitraum jedoch ab dem 31.1.2021 beginnt und
somit auch noch den Januar 2024 umfasst, wird die
Grenze (30.000 EUR) durch die Aufwendungen (31.000
EUR) Ulberschritten. Die Folge: Der Steuerpflichtige A
kann die 31.000 EUR nur Gber die Gebdudeabschreibung
absetzen.

Aufwendungen flr Erhaltungsarbeiten, die jahrlich {ibli-
cherweise anfallen, sind nicht einzubeziehen. Zudem ist die
Grenze nur in den drei Jahren nach dem Immobilienerwerb
zu prifen. Sollte eine Immobilie aus dem Betriebs- in das
Privatvermogen Uiberfithrt werden, beginnt keine neue

Dreijahresfrist. Dies hat der Bundesfinanzhof 2022 ent-
schieden.

Ausfiihrung der MaBnahmen

Zudem ist zu beachten, dass es nicht auf die Bezahlung der
Aufwendungen, sondern auf die Ausfithrung der MaRRnah-
men innerhalb des Dreijahreszeitraums ankommt. Dabei
geht die Finanzverwaltung sogar so weit, dass die MaR-
nahme zum Ende des Zeitraums nicht einmal abgeschlos-
sen sein muss.

Bei MalRnahmen, die sich Uber den dreijdhrigen Zeitraum
hinaus erstrecken, hat folglich zum Ablauf des dritten Jah-
res eine Aufteilung zu erfolgen. Der Teil der Aufwendun-
gen, der auf innerhalb des dreijdhrigen Zeitraums durchge-
fliihrte MaRnahmen entfallt, ist fiir Zwecke des § 6 Abs. 1
Nr. 1a EStG zu beriicksichtigen. Der restliche Teil fillt aus
der Berechnung heraus.

Merke | Zur Umgehung der 15 %- Grenze ist es also
keine Losung, nur die Bezahlung der Rechnungen zu ver-
schieben.

Beispiel

Der Dreijahreszeitraum lduft vom 1.7.2021 bis zum
30.6.2024. Die relevante 15 %-Grenze betrdgt 50.000
EUR. Innerhalb des Zeitraums wurden Instandsetzungs-
und Modernisierungsmalnahmen Uber 45.000 EUR
durchgefiihrt und bezahlt.

Am 1.6.2024 hat zudem ein Handwerker mit der Sanie-
rung der Fassade begonnen. Der Abschluss der Sanie-
rung erfolgt am 15.7.2024. Die Rechnung betragt netto
12.000 EUR und wird im August bezahlt. Davon entfallen
7.000 EUR auf den Zeitraum vom 1.6. bis zum 30.6.2024.

Losung: Weil die im August 2024 bezahlten Aufwendun-
gen insoweit berlicksichtigt werden, wie sie auf den
dreijdhrigen Zeitraum entfallen (7.000 EUR), wurde die
15 %-Grenze Uberschritten.

Beachten Sie | Ziehen sich BaumaRnahmen iiber den
Dreijahreszeitraum hin, sollten von den Bauunternehmern
deshalb Aufstellungen tiber die bis zum Ablauf des Zeit-
raums getdtigten BaumaBnahmen angefordert werden.

Vorgezogene Aufwendungen

Da der Dreijahreszeitraum nicht ab dem Datum des notari-
ellen Vertrags, sondern erst ab dem Ubergang von Besitz,
Nutzen und Lasten beginnt, kann die Durchfiihrung von
MaRnahmen auch vorgezogen werden. Denn MalRnahmen,
die vor dem Ubergang von Besitz, Nutzen und Lasten
ausgefiithrt werden, bleiben von § 6 Abs. 1 Nr. 1a EStG
verschont. Dies hat der Bundesfinanzhof im Jahr 2020 fest-
gestellt.



Beispiel

Der Steuerpflichtige A unterzeichnet am 1.2.2024 einen
Notarvertrag tber den Kauf eines Mehrfamilienhauses.
Als Ubergang von Besitz, Nutzen und Lasten wurde der
1.5.2024 vereinbart. Der Vertrag sieht vor, dass A bereits
vor dem 1.5.2024 Renovierungs- und Modernisierungs-
mafRnahmen vornehmen darf. Die Anschaffungskosten
des Gebaudes betragen 300.000 EUR.

A tatigt folgende Instandhaltungs- und Modernisie-
rungsmaRnahmen:

. 1.2.2024 bis 30.4.2024: 20.000 EUR

o 1.5.2024 bis 31.12.2024: 30.000 EUR

Am 1.1.2025 ist alles fertig und die Mieter ziehen ein.

Losung: Der Zeitraum lduft vom 1.5.2024 bis zum
30.4.2027. Die Aufwendungen bis zum 30.4.2024 sind
als Aufwand ,vor” der Anschaffung nicht in die 15 %-
Grenze einzubeziehen. Deshalb sind die 20.000 EUR so-
fort abzugsfahig.

Im Dreijahreszeitraum fallen nur 30.000 EUR an. Diese
Ubersteigen die 15 %-Grenze nicht (300.000 x 15 % =
45.000 EUR). Es handelt sich ebenfalls um sofort abzugs-
fahigen Aufwand.

Bei Vorverlagerung von Aufwendungen sollte darauf ge-
achtet werden, dass die jeweilige Abnahme der BaumaR-
nahme vor dem Ubergang von Nutzen und Lasten erfolgt.
Im Zweifel waren auch Teilrechnungen zu Dokumentati-
onszwecken geeignet, um gegeniiber dem Finanzamt nach-
zuweisen, welche Aufwendungen auf MaBnahmen vor bzw.
nach Erwerb des Objekts entfallen.

Quelle | §6 Abs. 1 Nr. 1a EStG; BFH-Urteil vom 3.5.2022,
Az.IXR 7/21; BFH, Beschluss vom 28.4.2020, Az. IXB 121/19

Einkiinfte aus Vermietung und Verpachtung: Zahlun-
gen fiir ,Heimfall“ eines Erbbaurechts

| Zahlungen fir den vorzeitigen Riickfall eines Erbbau-
rechts (sogenannter Heimfall) stellen steuerpflichtige Ein-
kiinfte dar, wenn sie als Ersatz fiir entgehende Einkiinfte
aus Vermietung und Verpachtung gewahrt werden und
damit Entschadigungen i. S. des § 24 Nr. 1 Buchst. a Ein-
kommensteuergesetz (EStG) darstellen. Das Finanzgericht
Hessen bestdtigte damit die Ansicht der Finanzverwaltung,
wonach solche Entschddigungszahlungen nicht als sonstige
Einkiinfte, sondern als Einkiinfte aus der Nutzung von
unbeweglichem Vermogen zu qualifizieren sind. |

Beachten Sie | Die Klagerseite hatte den Vorgang demge-
genliber als Riickkauf des Erbbaurechts und die ,Entscha-
digung” als Entgelt fiir die Substanziibertragung einge-
stuft. Wegen des Ablaufs der 10-Jahresfrist (§ 23 Abs. 1 S.
1 Nr. 1 EStG) komme eine Besteuerung als privates Verau-
Berungsgeschift nicht mehr in Betracht.

Das Finanzgericht sah das anders. Dass eine Drucksituation
des Steuerpflichtigen bei Vertragsschluss nicht erkennbar
war, dnderte daran nichts. Da die Revision anhangig ist,
wird nun der Bundesfinanzhof entscheiden missen.

Quelle | FG Hessen, Urteil vom 22.2.2024, Az. 10 K
436/22, Rev. BFH Az. IXR 9/24

Freiberufler und Gewerbetreibende

E-Bilanz: Klarstellung durch Bundesfinanzministe-
rium

| Nach § 5b des Einkommensteuergesetzes sind die Bilanz
und die Gewinn- und Verlustrechnung elektronisch an die
Finanzverwaltung zu lbermitteln (kurz E-Bilanz). Durch
das Jahressteuergesetz 2024 wurde der Umfang ausge-
dehnt: Bereits flir Wirtschaftsjahre, die in 2025 beginnen,
sind unverdichtete Kontennachweise mit Kontensalden zu
Ubermitteln. Ab 2028 kommen weitere Daten dazu. Der
Deutsche Steuerberaterverband (DStV) hat kritisiert, dass
die Neuregelung offenldsst, welche Daten als unverdich-
tete Kontennachweise mit Kontensalden zu verstehen
sind. Mit der Bitte um Klarstellung hat er sich an das Bun-
desfinanzministerium gewandt. |

Das Bundesfinanzministerium teilte in seinem Antwort-
schreiben mit, dass die unverdichteten Kontennachweise
Folgendes umfassen:

e die Kontonummer,

e die Kontenbezeichnung,

e den Kontensaldo und

e die dazugehorige Position der E-Bilanz aller Sach-

konten.

Beachten Sie | Konten der Nebenbiicher, wie Personen-
konten, sind nicht einzubeziehen.

Zudem soll eine Definition des Begriffs , unverdichtete
Kontennachweise” in das Schreiben zur Verodffentlichung
der Taxonomie 6.9 aufgenommen werden. Das Schreiben
soll voraussichtlich im Juni 2025 verd6ffentlicht werden.

Quelle | DStV vom 4.2.2025: ,DStV-Erfolg: BMF kiindigt
Klarstellung bei der E-Bilanz an!“,
unter www.iww.de/s12559

Aktuelles zum Wechsel der Gewinnermittlungsart

| In einem Streitfall ging es um die Zuldssigkeit des Wech-
sels der Gewinnermittlungsart. Dabei entschied der Bun-
desfinanzhof, dass der Steuerpflichtige im Streitjahr die
Voraussetzungen fiir eine Gewinnermittlung durch Ein-
nahmen-Uberschuss-Rechnung nicht mehr erfiillte, weil er
durch die Aufstellung des Jahresabschlusses sein Wahl-
recht bereits ausgelbt hatte und daran gebunden war. |



Hintergrund und Entscheidung

Die Gewinnermittlung durch Betriebsvermdgensvergleich
(= Bilanzierung) ist der gesetzessystematische Regelfall.
Die Gewinnermittlung durch Einnahmen-Uberschuss-
Rechnung kommt nur bei Erfillung der im Gesetz bestimm-
ten Voraussetzungen in Betracht.

MalRgeblich fiir die Ausiibung des Wahlrechts der Ge-
winnermittlungsart ist die tatsachliche Handhabung der
Gewinnermittlung. Ein nicht buchfiihrungspflichtiger Steu-
erpflichtiger hat sein Wahlrecht auf Gewinnermittlung
durch Betriebsvermdgensvergleich wirksam ausgeiibt,
wenn er eine Eroffnungsbilanz aufstellt, eine kaufmanni-
sche Buchfiihrung einrichtet und aufgrund von Bestands-
aufnahmen einen Abschluss macht.

Die Einnahmen-Uberschuss-Rechnung bzw. der Betriebs-
vermogensvergleich ist in dem Zeitpunkt erstellt, in dem
der Steuerpflichtige sie bzw. ihn fertiggestellt hat und ob-
jektiv erkennbar als endgiiltig ansieht. Beweisanzeichen
dafiir kann sein, dass er die Gewinnermittlung durch Uber-
sendung an das Finanzamt in den Rechtsverkehr begibt.
Nach der Erstellung des Jahresabschlusses kommt die Wahl
der Einnahmen-Uberschuss-Rechnung somit grundsatzlich
nicht mehr in Betracht.

Die einmal getroffene Wahl der Gewinnermittlungsart ist
grundsatzlich nachtréglich nicht mehr dnderbar. In Aus-
nahmefallen hat die Rechtsprechung jedoch einen solchen
Wechsel zugelassen und dabei an die Grundsatze ange-
knipft, die fiir den Wechsel der Gewinnermittlungsart in
aufeinanderfolgenden Jahren gelten.

Beachten Sie | Im Streitfall war dem Steuerpflichtigen die
Anderung der Wahlrechtsausiibbung jedoch nicht mehr
moglich. Denn er hatte keinen verniinftigen wirtschaftli-
chen Grund dargelegt, der es rechtfertigen konnte, die
gewdhlte Gewinnermittlung durch Betriebsvermégensver-
gleich fur dasselbe Jahr wieder zu andern.

Allein der Umstand, dass er durch den Wechsel zur Einnah-
men-Uberschuss-Rechnung eine Gewinnerhdhung infolge
der AuBenpriifung ,glitten” wollte, reicht hierfiir nicht
aus. Denn damit haben sich nicht die wirtschaftlichen
Verhiltnisse gedndert. Der Steuerpflichtige war vielmehr
einem Irrtum Uber die steuerlichen Folgen der gewdhlten
Gewinnermittlungsart unterlegen, der die Anderungsmég-
lichkeit nicht er6ffnet.

Quelle | BFH-Urteil vom 27.11.2024, Az. X R 1/23, unter
www.iww.de, Abruf-Nr. 246495

Anforderungen an das Fahrtenbuch eines Berufsge-
heimnistragers

| Berufsgeheimnistrager konnen in ihrem Fahrtenbuch
Schwarzungen vornehmen, soweit diese Schwarzungen er-
forderlich sind, um die Identititen von Mandanten zu
schitzen. Diese Berechtigung dndert aber nichts an der
grundsatzlichen Beweislastverteilung. Gegebenenfalls

muss der Berufstrager substanziiert und nachvollziehbar
darlegen, weshalb Schwéarzungen in dem Umfang erfor-
derlich waren und die berufliche Veranlassung der Fahrten
durch erganzende Angaben darlegen. So lautet eine Ent-
scheidung des Finanzgerichts Hamburg, gegen die die Revi-
sion beim Bundesfinanzhof anhangig ist. |

Der Rechtsanwalt hatte die Eintragungen in der Spalte
»Grund der Fahrt/besuchte Personen“— mit drei Ausnah-
men — bei allen beruflichen Fahrten geschwarzt. Das war
dem Finanzgericht zu viel. Die Richter fanden es duBerst
ungewohnlich, dass ein Anwalt bei nahezu jeder geschaft-
lichen Fahrt geheimhaltungsbediirftige Daten in sein Fahr-
tenbuch eintragt. In der vorgelegten Form wurde das Fahr-
tenbuch deshalb nicht anerkannt.

Quelle | FG Hamburg, Urteil vom 13.11.2024, Az. 3 K
111/21, Rev. BFH Az. VIII R 35/24, unter www.iww.de, Ab-
ruf-Nr. 246566

Gesellschafter und Geschéaftsfiihrer
von Kapitalgesellschaften

Arbeitszeit im Anstellungsvertrag nicht geregelt:
Kein Kurzarbeitergeld fiir Geschiaftsfiihrer

| Ist im Anstellungsvertrag eines GmbH-Geschéftsfiihrers
keine bestimmte Arbeitszeitdauer vereinbart, lasst sich im
Rahmen der Regelungen iiber das Kurzarbeitergeld (KuG)
mangels Bezugspunkt ein Arbeitsausfall und daraus resul-
tierend ein arbeitsausfallbedingter Entgeltausfall nicht
feststellen. Das hat das Sozialgericht Magdeburg (Urteil
vom 2.12.2024, Az. S 20 AL 193/21) entschieden und die
Nichtbewilligung von KuG bestatigt. |

Umsatzsteuerzahler

Bemessungsgrundlage bei strafrechtlicher Einzie-
hung von ,,Schmiergeldern”

| Strafrechtlich eingezogene Bestechungsgelder fiihren
umsatzsteuerrechtlich dazu, dass die Bemessungsgrund-
lage der in strafrechtlicher Hinsicht betroffenen Umsatze
auf den um die eingezogenen Bestechungsgelder gemin-
derten Betrag zu reduzieren ist. Das hat der Bundesfinanz-
hof entschieden. |



Sachverhalt

Ein Diplom-Ingenieur hatte nachhaltig und ohne Anwei-
sung seines jeweiligen Vorgesetzten bzw. Arbeitgebers
fur Auftragserteilungen von beauftragten Unternehmen
kostenlose Leistungen, lberwiegend fiir den privaten
Hausbau, erhalten.

Daflir wurde er wegen Bestechlichkeit im geschéftlichen
Verkehr und Steuerhinterziehung zu einer Freiheits-
strafe verurteilt. Zusatzlich wurden die Bestechungsgel-
der auf gerichtliche Anordnung nach §§ 73 ff. des Straf-
gesetzbuchs eingezogen.

Das Finanzamt behandelte die ,Schmiergeldzahlungen”
bzw. die Zuwendungen durch die beauftragten Unter-
nehmen als Entgelte fiir steuerpflichtige Leistungen und
unterwarf sie der Umsatzsteuer. Die vom Diplom-Inge-
nieur geleisteten Zahlungen an die Landesjustizkasse
hinsichtlich der eingezogenen Bestechungsgelder min-
derten nach Ansicht des Finanzamts nicht die Bemes-
sungsgrundlage fur die Umsatzsteuer. Dies sah der Bun-
desfinanzhof anders.

Zwar sind die Bestechungsgelder — obgleich es sich umille-
gale Zahlungen handelt — neben den sonstigen, dem Steu-
erpflichtigen fir seine Dienstleistungen gewéahrten Entgel-
ten umsatzsteuerrelevant. Jedoch mindern die eingezoge-
nen Betrdge die steuerliche Bemessungsgrundlage.

Nach der Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts
und des Européischen Gerichtshofs ist eine Verminderung
in diesen Fallen geboten, da ansonsten der Gleichbehand-
lungsgrundsatz verletzt ware. Denn es kdme zu einer unzu-
lassigen Doppelbelastung des Taters:

e Zum einen wirde der durch die strafbare Hand-
lung erlangte wirtschaftliche Vorteil durch die
strafrechtliche Einziehung der Bestechungsgelder
abgeschopft.

e  Zum anderen wiirden die Bestechungsgelder im
selben Umfang der Umsatzsteuer unterworfen.

Dabei spielt es keine Rolle, dass der strafrechtlich eingezo-
gene Betrag in der Staatskasse verbleibt und nicht an den
leistenden Unternehmer zuriickgezahlt wird.

Beachten Sie | Auch eines Verweises auf das Billigkeits-
verfahren, dessen Zulassigkeit im Umsatzsteuerrecht ohne-
hin unionsrechtlich zweifelhaft ist, bedarf es nach Ansicht
des Bundesfinanzhofs nicht.

Quelle | BFH-Urteil vom 25.9.2024, Az. XI R 6/23, unter
www.iww.de, Abruf-Nr. 246654; BFH, PM Nr. 8/25 vom
20.2.2025

Arbeitnehmer

Gednderte Rechtsprechung zur Verteilung von Lea-
singsonderzahlungen bei Reisekosten

| Zur Ermittlung der tatsidchlichen Kosten fiir sonstige
berufliche Fahrten nach § 9 Abs. 1 S. 3 Nr. 4a S. 1 des
Einkommensteuergesetzes (EStG) ist eine Leasingsonder-
zahlung den einzelnen Veranlagungszeitraumen wihrend
der Laufzeit des Leasingvertrags zuzuordnen. Mit dieser
Entscheidung hat der Bundesfinanzhof seine bisherige
Rechtsprechung gedndert. Denn bis dato war die Lea-
singsonderzahlung grundsétzlich im Zeitpunkt der Zahlung
zu beriicksichtigen. Und auch andere (Voraus-)Zahlungen,
die sich wirtschaftlich auf die Dauer des Leasingvertrags
erstrecken, sind periodengerecht auf die einzelnen Veran-
lagungszeitrdume wahrend der Laufzeit des Leasingver-
trags zu verteilen. |

Hintergrund

Arbeitnehmer kdnnen die Kosten fiir beruflich veranlasste
Fahrten, die keine Fahrten zwischen Wohnung und erster
Tatigkeitsstatte sowie keine Familienheimfahrten sind, bei
Nutzung eines eigenen Pkw als Werbungskosten ansetzen.
Dabei besteht ein Wahlrecht: Ansatz der Fahrtkosten mit
einer Pauschale von 0,30 EUR/km oder Berlicksichtigung
der tatsdchlichen Aufwendungen.

Sollen die tatsdchlichen Aufwendungen angesetzt werden,
muss ein individueller Kilometersatz ermittelt werden, wo-
bei die gesamten Fahrzeugkosten zu beriicksichtigen sind.

Beachten Sie | Zu den Gesamtkosten gehéren die Kosten,
die unmittelbar dem Halten und dem Betrieb des Kfz
dienen und im Zusammenhang mit dessen Nutzung typi-
scherweise entstehen. Dazu rechnen vor allem die Kosten
fiir Betriebsstoffe, Wartung und Reparaturen sowie die
regelmaRig wiederkehrenden festen Kosten, etwa fiir die
Haftpflichtversicherung, die Kfz-Steuer, Absetzung fiir
Abnutzung (AfA) oder Leasing- und Leasingsonderzahlun-
gen.

Sachverhalt

Ein Arbeitnehmer nutzte fiir seine beruflichen Fahrten
einen ab dem 20.12.2018 fiir drei Jahre geleasten Pkw.
Fur seine vom 20.12. bis 31.12.2018 durchgefiihrten
beruflichen Fahrten setzte er 0,93 EUR/km als Wer-
bungskosten an. Bei der Ermittlung des Kilometersatzes
legte er u. a. die Leasingsonderzahlung fiir den Leis-
tungszeitraum (20.12.2018 bis 19.12.2021) von 15.000
EUR, die Kosten fir Zubehdor, Zusatzleistungen und
Reifen sowie die flir zw6lf Monate zu zahlenden Leasing-
raten, Versicherungspramien und ADAC-Beitrage zu-
grunde.




Den ermittelten Kilometersatz erkannte das Finanzamt
flir 2018 an — nicht aber fiir 2019, da sich die Verhalt-
nisse im Vergleich zum Vorjahr gedndert hatten. Statt-
dessen setzte es den pauschalen Kilometersatz von 0,30
EUR/km an.

Das Finanzgericht Miinchen gab der hiergegen erhobe-
nen Klage statt, weshalb das Finanzamt Revision ein-
legte, die im Kern erfolgreich war.

Bisher gehorte eine bei Leasingbeginn zu erbringende Son-
derzahlung in Hohe des auf die Auswartstatigkeiten entfal-
lenden Nutzungsanteils zu den sofort abziehbaren Wer-
bungskosten. Etwas anderes galt nur, wenn es sich bei der
Leasingsonderzahlung um Anschaffungskosten fiir den
Eigentumserwerb bzw. um Anschaffungskosten eines Nut-
zungsrechts handelte, die nur in Form von AfA berlicksich-
tigt werden konnen.

AbschlieBende Hinweise

An dieser Rechtsprechung halt der Bundesfinanzhof nicht
mehr fest. Bei Leasingsonderzahlungen handelt es sich um
ein vorausgezahltes Nutzungsentgelt, das dem Zweck
dient, die Leasingraten wahrend der Gesamtlaufzeit des
Leasingvertrags zu mindern. Die Sonderzahlung finanziert
damit auch die Nutzung des Fahrzeugs in den Folgejahren,
weshalb die Leasingsonderzahlung linear auf den Ver-
tragszeitraum zu verteilen ist, sofern die Sonderzahlung
nach den Vertragsbedingungen die Hohe der monatlichen
Leasingraten mindert.

Diese Grundsétze gelten auch fiir andere (Voraus-)Zahlun-
gen, die sich wirtschaftlich auf die Dauer des Leasingver-
trags erstrecken. Beispielhaft fihrt der Bundesfinanzhof die
Kosten ,fiir einen weiteren Satz Reifen” an, die in Hohe
der AfAin die jahrlichen Gesamtaufwendungen einzubezie-
hen sind.

Quelle | BFH-Urteil vom 21.11.2024, Az. VI R 9/22, unter
www.iww.de, Abruf-Nr. 245927

Forschungszulagengesetz: Herabsetzung der Vorauszahlungen

| Wird eine Forschungszulage beantragt, wird die festgesetzte Zulage grundsatzlich im Rahmen der nachsten erstmaligen
Festsetzung der Einkommen- oder Korperschaftsteuer vollstandig auf die festgesetzte Steuer angerechnet (§ 10 Abs. 1 S. 2
des Forschungszulagengesetzes [FZulG]). Durch das Wachstumschancengesetz wurde nun § 10 Abs. 2a FZulG eingefiihrt. Da-

nach gilt mit Wirkung ab dem 1.1.2025 Folgendes: |

e Wenn im Zeitpunkt der Festsetzung der Forschungszulage die Steuererkldrung fiir die ndchste erstmalige Festset-
zung von Einkommen- oder Korperschaftsteuer noch nicht abgegeben worden ist und
e die Vorauszahlungen nach § 37 Abs. 3 S. 3 des Einkommensteuergesetzes fiir den letzten noch nicht veranlagten

Zeitraum angepasst werden kdnnen,

e hat das Finanzamt die Vorauszahlungen fir diesen Veranlagungszeitraum um die festgesetzte Forschungszulage,
jedoch hochstens auf 0 EUR, auf Antrag herabzusetzen.

Quelle | Wachstumschancengesetz, BGBI | 2024, Nr. 108 und Forschungszulagengesetz (FZulG)

Steuern und Beitrdge Sozialversicherung: Filligkeitstermine in 04/2025

| Im Monat April 2025 sollten Sie insbesondere folgende Falligkeitstermine beachten: |

Steuertermine (Falligkeit):
e  Umsatzsteuer (Monatszahler): 10.4.2025

e  Lohnsteuer (Monatszahler): 10.4.2025

Bei einer Scheckzahlung muss der Scheck dem Finanzamt spatestens drei Tage vor dem Falligkeitstermin vorliegen.

Beachten Sie | Die fiir alle Steuern geltende dreitigige Zahlungsschonfrist bei einer verspateten Zahlung durch Uberweisung
endet am 14.4.2025. Es wird an dieser Stelle nochmals darauf hingewiesen, dass diese Zahlungsschonfrist ausdricklich nicht fiir

Zahlung per Scheck gilt.

Beitrage Sozialversicherung (Falligkeit):

Sozialversicherungsbeitrage sind spatestens am drittletzten Bankarbeitstag des laufenden Monats féllig, flir den Beitragsmo-

nat April 2025 am 28.4.2025.



Verzugszinsen

| Fir die Berechnung der Verzugszinsen ist der Basiszinssatz nach § 247 BGB anzuwenden. Die Hohe wird jeweils zum 1.1.
und 1.7. eines Jahres neu bestimmt. |

Der Basiszinssatz fiir die Zeit vom 1.1.2025 bis zum 30.6.2025 betragt 2,27 Prozent.
Damit ergeben sich folgende Verzugszinsen:

e fiir Verbraucher (§ 288 Abs. 1 BGB): 7,27 Prozent

e  fir den unternehmerischen Geschaftsverkehr (§ 288 Abs. 2 BGB): 11,27 Prozent*
* fur Schuldverhaltnisse, die vor dem 29.7.2014 entstanden sind: 10,27 Prozent.

Die fur die Berechnung der Verzugszinsen anzuwendenden Basiszinssadtze betrugen in der Vergangenheit:

Berechnung der Verzugszinsen

Zeitraum Zins

vom 1.7.2024 bis 31.12.2024 | 3,37 Prozent
vom 1.1.2024 bis 30.6.2024 3,62 Prozent
vom 1.7.2023 bis 31.12.2023 | 3,12 Prozent
vom 1.1.2023 bis 30.6.2023 1,62 Prozent
vom 1.7.2022 bis 31.12.2022 | -0,88 Prozent
vom 1.1.2022 bis 30.6.2022 -0,88 Prozent
vom 1.7.2021 bis 31.12.2021 | -0,88 Prozent
vom 1.1.2021 bis 30.6.2021 -0,88 Prozent
vom 1.7.2020 bis 31.12.2020 | -0,88 Prozent
vom 1.1.2020 bis 30.6.2020 -0,88 Prozent
vom 1.7.2019 bis 31.12.2019 | -0,88 Prozent
vom 1.1.2019 bis 30.6.2019 -0,88 Prozent

Haftungsausschluss

Der Inhalt des Rundschreibens ist nach bestem Wissen und Kenntnisstand erstellt worden. Die Komplexitat und der standige
Wandel der Rechtsmaterie machen es notwendig, Haftung und Gewahr auszuschlieRen. Das Rundschreiben ersetzt nicht die
individuelle personliche Beratung.




